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ARASTIRMA MAKALESI

_ OGRETMENLIK UYGULAMASI DERSINi ALAN SINIF
OGRETMENI ADAYLARININ SINIFTA KULLANDIKLARI
MATERYAL TERCIHLERININ INCELENMESI

Génldil Onur Sezer®

OZET

Bu arastirmanin amaci 6gretmen adaylarinin, Ogretmenlik Uygulamasi dersi slirecinde ddretim ma-
teryali kullanma tercihleri ve bu materyalleri kullanma ilkelerine uygun olarak kullanma yeterliklerinin
belirlenmesidir. Arastirmada var olan bir durumu, oldugu sekliyle tasvir etmek amaciyla video ka-
yitlar aracilidi ile toplanan nitel veriler betimsel olarak analiz edilmistir. Ogretmen adaylarinin ders
anlatirken kullandiklari materyaller, Ogretmenlik Uygulamasi dersi kapsaminda gittikleri uygulama
okullarinda konu anlattiklari sirada ayni sinifa giren diger 6gretmen adayi tarafindan gekilen video
kayitlarinin incelenmesiyle betimlenmeye calisiimistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 16 kadin, 4 er-
kek sinif 8gretmeni adayi olusturmaktadir. Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan hazirlanan
materyal tercihleri ve kriterleri formu kullanilmistir. Arastirma bulgularina gére 6gretmen adaylarinin
blyilk cogunlugunun (%65) “Yazi Tahtas!” kullandiklar gérillmustir. Odretmen adaylarinin %40’
“Ders Kitabl”, %35'’i “Basit araclar”, %25’i de “Akilll Tahta” materyalini ders anlatimi sirasinda kullan-
maktadir. “Yazi Tahtasini” ders anlatiminda materyal olarak kullanan 6gretmen adaylarinin %46.16’si
tahta kullanim kurallarina uygun kullanmis, %30.77’si kismen uygun kullandidi video kayitlarindan
tespit edilmistir.
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ANALYZING THE MATERIAL CHOICES OF
CLASSROOM TEACHER CANDIDATES
DURING TEACHING PRACTICE

Goénldil Onur Sezer®

ABSTRACT

This research aims to determine the material choices of teacher candidates during teaching practi-
ce courses and their competences to use these materials in accordance with policies to use these
materials. The data was analyzed through descriptive analysis method. Description was obtained by
examining the documents including the materials used by teachers in classes and videos taken du-
ring their lectures by other teacher candidates in the same class as part of teaching practice course.
16 of these teacher candidates were females and 4 of them were males. The literature review was
done in the research expert opinions were received and material choices and criteria form, which
was developed by the researcher, was used. The criteria form was used for teacher candidates’
materials. According to the results of the study, most of teacher candidates (65%) use whiteboards.
Worksheets (60%) comes after that. 40% of teacher candidates use textbooks, 35% use “simple
tools” and 25% use interactive whiteboards during class. The materials coming after those are com-
puters, video, powerpoint (20%), real materials (15%), activity sheet (10%) and students workbooks
(5%). It was determined in video records that 46.16% of teacher candidates who use whiteboard as
a material during classes used it properly, while 30.77% of them used it in a partly proper way.
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Girig

GUnumuz egitim anlayisinda égrencilerin egitim ortamina daha etkin katlim saglamalari ve daha ni-
telikli ve kalici bilgi edinmeleri igin 6gretim surecinde egitim-6gretim materyalleri kullaniminin blyuk
bir 8neme sahip oldugu sdylenebilir. Egitimde ders programlarina paralel olarak 6gretim araclarinin
hazirlanmasi, gogdaltiimasi, hizmete sunulmasi ve sonucun degerlendirilmesi bu agidan zorunludur.
Egitim-6gretim materyalleri glic ya da imkansiz olan algilamalari, basitlestirme, hizlandirma, iligki-
leri aciklama, karsilastirma gibi islevleriyle goérulebilir ve incelenebilir duruma getirerek 6grenimin
olusmasini saglamaktadirlar (Alkan, 2005). Ayrica yapilan arastirmalar (Adiglizel, 1998; Funkhouser,
2002; Dursun, 2006) 6gretim materyallerinin 6grencilerin ilgi ve basarisini da artirdigini géstermek-
tedir.

Materyal kullaniminin 6gretime sagladigi yararlar Gzerine yapilan arastirmalarda; zamandan ve s6z-
den ekonomiklik sagladidi, belirli bir fikrin g6z dniinde canlandiriimasini kolaylastirdidi, islemleri
basitlestirdigi, dgrenme arzusunu artirdidi, 6grenciyi etkin hale getirdigi, gézlem imkani sagladigi
Uzerinde gorUs bildirilmistir (Aslan ve Dogdu, 1993; Celik, 2007; Kosar ve Cigdem, 2003). Kullanilan
ders kitaplari ve egitim materyalleri egitim ortaminda 6gretimin etkinlesmesini saglayan unsurlardir.
Ogrencinin gelisimine gdre segcilen nitelikli ders kitaplari ile birlikte egitim materyallerinin 6grencinin
anlatilani 6grenmesini kolaylastirmasi, giidilenmesini arttirmasi ve 6grencinin gegmis yasantilariyla
iliskiler kurarak onun distunme ve gelistirmesine katkilar saglamasi amaclanir (Bilgen, 1994). Bu
noktada egitimde kullanilacak materyallerin 6grencilerin 6zelliklerine uygun olmasi, planlanmasi ve
iyi tasarlanmis olmasi, kolaylikla elde edilebilir ve kullanilabilir olmasi gerekmektedir (Ornstein ve
Lasley, 2000; Senemoglu, 2001). Ogrenciler siniflarda, yaslarina ve 6zelliklerine uygun kullanilan
materyal, gercek esya ve olaylarla yuz ylze getirilerek 6grenme surecine aktif olarak katilimlar sag-
lanmalidir (Ergiin ve Ozdas, 1997). Materyal kullaniminda dikkat edilmesi gereken bir diger nokta,
segilen materyal ile amaglari gdz éniine almak gerekliligidir (Howe ve Jones, 1998). Ogretmenlerin
siniflarda materyal kullanimina agirlik vermeleri, materyallerin 6gretmenin yerini alacagi anlamina
gelmez. Tam tersi bu materyaller 6gretmenlerin sadece bilgiyi aktaran bireyler olmak yerine 6gren-
me ortaminin aktif rehberleri haline gelmesini saglar (Heinich, Molenda ve Russell,1993).

Dursun (2006) egitim ortamlarinda kalici 8grenmenin olusmasi icin sadece gorsel ve isitsel duyulara
degil cok duyu organina ulasan materyaller kullaniimasinin gerekli oldugunu belirtmektedir. Yilmaz
(2007) 6gretimde arag-gerec kullaniminin bireysel farkliliklar olan ve farkl stillerde 6grenen 6grenci-
lerin bireysel 6grenme ihtiyaclarina uygun bir 6gretim kanal bulmalarini sagladigini ifade etmektedir.
Arac-gerecler 6grenciye coklu 6grenme ortami saglayarak soyut kavramlar somutlastirir, karmasik
kavramlar ve anlasiimasi zor olan konular basitlestirir (Akcay, Feyzioglu ve TUyslz, 2003). Bilgen
(1994) derste kullanilacak arac-gereclerin 6grencinin konuyu anlamasini kolaylastirmasi, yaraticiligi-
ni ve 6grenmeye olan ilgisini artirmasi gerektigini belirtmektedir. Ogretimde kullanilan arag gereclerin
beklenen etkiyi yapmasi 6gretmenin bu arag gerecleri kullanim ilkelerine uygun bir sekilde kullana-
bilmesinin, égrencilerin ilgi, ihtiyag ve gelisim 6zelliklerine cevap verebilen ve dersin kazanimina en
iyi diizeyde hitap eden arag gereci segmesiyle miimkin oldugu sdylenebilir. izci (2004) de arag ge-
reg seciminde 6gretmen ve 6grencinin dzelliklerinin, sinif mevcudu ve sinifin fiziki kogullarinin, dersin
kazanimlarinin dnemli belirleyiciler oldugunu ifade etmektedir. Gtiven (2006)’in 6gretmen adaylariyla
yaptigi calismada 6gretmen adaylarinin Ogretim Teknolojileri ve Materyal Gelistirme” dersinde ders-
le ilgili temel kavram ve ilkeleri 6grendikleri, derste ara¢ gerec¢ kullanimina yénelik duyussal alan
hedeflerine ulastiklari ancak psikomotor alandaki yeterliklerin gogunu kazanamadiklari belirlenmistir.

Alan yazinda bu konuda yapilan calismalarin daha ¢ok 6gretmen goruslerine dayal oldugu (Bauer
ve Kenton, 2005; Bingimlas, 2009; Earle, 2002; Oncu, Delialioglu ve Brown, 2008; Demir, Ozmantar,
Bingolbali ve Bozkur, 2011), 6gretmen adaylarinin uygulamalarda kullandiklari materyallere yonelik
calismalarin sinirl sayida oldugu tespit edilmistir. Arag-gere¢ kullaniminin 6grenme-6gretme sire-
cindeki 6nemi g6z éninde bulunduruldugunda 6gretmen adaylarinin materyal kullanimina yonelik
edindikleri bilgileri ne dizeyde kullandiklarinin belirlenmesi, lisans duzeyindeki egitim-6gretim etkin-
liklerinin dizenlenmesi agisindan énemli oldugu distnutlmektedir.
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YONTEM

Arastirma Deseni

Bu arastirmada betimsel tarama modeli kullaniimistir. Betimsel tarama, arastirmanin kavramsal ve
kuramsal yapisinin énceden acik bir bicimde belirlendigi arastirmalarda kullanilan bir yéntemdir (Yil-
dirnm ve Simsek, 2006).

Calisma Grubu

Arastirmanin galisma grubunu 2015-2016 egitim égretim yilinda Uludag Universitesi Egitim Fakultesi
Sinif Ogretmenligi Anabilim Dal’'nda 6grenim géren Ogretmenlik Uygulamasi | ve Il dersini alan 20
dgretmen adayi olusturmaktadir. Ogretmen adaylari dénem basinda kendi gruplarini olusturarak
uygulama koordinatértine grup listelerini teslim etmektedirler. Uygulama koordinatort de bu liste-
lerden hareketle her 6gretim elemanina dénem boyunca uygulama slrecini yUritmesi igin rastgele
gruplar vermektedir. Dolayisiyla bu arastirmanin galisma grubunu olusturan 20 6gretmen adayi dlgut
o6rnekleme ydntemiyle belirlenmistir. Arastirmaya katilan sinif 6gretmeni adaylari ile ilgili bilgiler Tablo
1’de sunulmustur.

Tablo 1. Arastirmaya Katilan Sinif Ogretmeni Adaylarinin Bilgileri

Dagilim n %
o Kadin 16 80
Cinsiyet
Erkek 4 20
Toplam 20 100

Tablo 1’de goéruldigu gibi arastirmaya katilan égretmen adaylarinin 16’s1 (%80) kadin, 4’0 (%20)
erkektir.

Veri Toplama Araci

Veri toplama araci olarak aragtirmaci tarafindan hazirlanan materyal tercihleri ve kriterleri formu kul-
lanilmistir. Form literatlr taramasi (Akgay, Feyzioglu ve Tuysliz, 2003; Celik, 2007; Dursun, 2006;
Kosar ve Cigdem, 2003; Yiimaz, 2007) ve Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi (OTMT) ders-
lerine giren 2 uzman gorisu alinarak hazirlanmistir. Materyal tercihleri ve kriterleri formu; 6gretmen
adayinin kullandigi materyal, kazanima uygunlugu, 6grenci dizeyine uygunlugu, kullanim ilkelerinin
dikkate alinmasi, 6grenci katiimini saglamasi, 6grenciye alistirma ve uygulama imkani saglamasi,
farkl derslere uyarlanabilmesi, 6grencinin ulasabilecegi 6zellige sahip olmasi, konuyu basit, acik ve
somut bir sekilde yansitmasi, 6grencide ilgi, istek ve motivasyon uyandirmasi, hayatilik ilkesi, bireye
ya da gruba yonelik olmasi, ekonomiklik ve dayaniklilik olmak Gzere 6gretim materyalleri hazirlama
ilkelerine yonelik maddelerden olugsmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Ogretmen adaylarinin ders anlatirken kullandiklar materyaller, Ogretmenlik Uygulamasi dersi kapsa-
minda gittikleri uygulama okullarinda konu anlattiklar sirada ayni sinifa giren diger 6gretmen adayi
tarafindan cekilen video kayitlar, arastirmacilar tarafindan hazirlanan gézlem formlarina ayr ayn
hicbir degisiklik yapilmadan aktariimistir. Daha sonra tim bu kayitlar tek tek okunarak degerlendiril-
mistir.

Ders anlatimlari éncesi planlama asamasinda danisman konu ile ilgili 6gretmen adayini bilgilendir-
mis ancak ders materyaline miidahale etmemistir. Ogretmen adayi uygulama strecinde ders mater-
yalini kendisi tercih etmistir. Ogretmen adaylarinin video kayitlari Hayat Bilgisi, Tiirkge ve Matematik
derslerinde alinmis olup Ogretim materyalleri kazanimlarin diizeyine gére 6gretmen adaylari tarafin-
dan belirlenmistir. Bu dogrultuda sinif d3retmeni adaylarindan Ogretmenlik Uygulamasi siirecinde
ders anlatirken video kaydi yapmalari istenmistir. Video kayitlari verilerin tekrar incelenebilmesi, farkli
yontemlerle analiz edilebilmesi, verilerin diger arastirmacilar tarafindan da izlenebilmesi avantajlari
(Yildinm & Simsek, 2005) nedeniyle tercih edilmistir.
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ifadelerinden birinin isaretlenmesine yonelik maddelerden olusturulmustur. Arastirmanin guvenirlik
calismasini yapabilmek icin rasgele secilen 10 videonun baska bir arastirmaci tarafindan izlenmesi
ve materyal tercihleri ve kriterleri formunun doldurulmasi saglanmistir. Guvenirlik hesaplamasi igin
Guvenirlik= (Gorus Birligi)/ (Gorus Birligi + Gorus Ayrihdr) formalu kullanilmistir. Givenirlik hesapla-
rinda oranin %70’in Uzerinde olmasi arastirma icin guvenilir kabul edilmektedir (Miles & Huberman,
1994). Yapilan hesaplama sonucunda arastirmanin guivenirligi % 80 olarak hesaplanmis ve sonug,
arastirma icin guvenilir kabul edilmistir. Ayrica arastirmada videolarin analizi sirecinde 6gretmen
adaylarinin kullandiklari materyallere ait frekans ve yluzde degerler veriimeye calisiimis ve 6gretmen
adaylarina birer kod numarasi verilerek (E1,K1) dogrudan alintilara da yer verilmistir. “E” erkek 68-
retmen adaylarini, “K” kadin 6gretmen adaylarini temsil etmektedir.

Bulgular

Ogretmen adaylarinin ders anlatimlarinda hangi 6gretim materyallerini kullandiklarina ait frekans ve
ylzde degerleri Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmen Adaylarinin Kullandiklar Materyallere Ait Frekans ve Yiizde Degerleri

5 B z o > B 5 55 € = 2

2 e L= E = &2 95 £ g x oE
o = g @ < o c O 2

0 o) L < = 8 S g0 o < [

O i o

f % f % f % f % f % f % f % f % f % f % f %

K1 1 5 1 5

K2 1 5 1 5

K3 1 5 1 5 1 5 1 5

K4 1 5 1 5 1 5 1 5 1 5

K5 1 5 1 5

K6 1 5 1 5 1 5

K7 1 5 1 5 1 5 1 5

K8 1 5 1 5 1 5 1 5

K9 1 5 1 5

K10 1 5 1 5 1 5 1 5

K11 1 5 1 5 1 5 1 5

K12 1 5 1 5 1 5 1 5

E1 1 5 1 5 1 5

K13 1 5 1 5 1 5

K14 1 5 1 5 1 5 1 5 1 5 1 5

E2 1 5 1 5

E3 1 5

E4 1 5 1 5

K15 1 5 1 5 1 5 1 5

K16 1 5 1 5

TOR 8 40 13 65 5 25 12 60 7 3 3 15 4 20 4 20 4 20 2 10 1 5

Tablo 2 incelendiginde 63retmen adaylarinin blyik gogunlugunun (%65) “Yazi Tahtasi” kullandiklari
gérilmektedir. Bunu %60 ile “Calisma kagidi” takip etmektedir. Ogretmen adaylarinin %40’ “Ders
Kitabin1”, %35’i “Basit araclar’, %25’i de “Akill Tahta” materyalini ders anlatimi sirasinda kullan-
maktadir. Bu materyalleri “Bilgisayar”, “Video”, “Powerpoint” (%20), “Gercek materyaller” (%15),
“Etkinlik kagitlan” (%10) ve “Ogrenci calisma kitabi” (%5) takip etmektedir. Ogretmen adaylarinin
ders anlatimlarinda en ¢ok yazi tahtasini ve 6grencilere verilmek Uzere hazirlanmis calisma kagitlarini
kullandiklari, en az ise, dersin amaclarina uygun sekilde sinifa getirdikleri gercek materyal, etkinlik
kagidi ve 6grenci calisma kitabini kullandiklari video kayitlarindan tespit edilmigtir.
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Ayrica her bir 6gretmen adayinin ders anlatimlarinda kullandiklari materyal cesitliligini inceledigi-
mizde E3 kodlu 6gretmen adayinin sadece ders kitabi ile ders anlattigi, K1, K2, K, K9, E2, E4 kodlu
O6gretmen adaylarinin da iki tane farkli materyale ders anlatimlarinda yer verdikleri belirlenmistir. K4
kodlu 6gretmen adayinin da bir ders saati icinde alti farkli materyale yer verdigi video kayitlarinda
g6zlemlenmistir.

Tablo 3’te arastirmanin diger amaglarindan biri olan 6gretmen adaylarinin kullandiklari 6gretim ma-
teryallerinin kullanim ilkelerine uygunluguna iligkin veriler sunulmustur.

Tablo 3. Ogretmen Adaylarinin Kullandiklar Materyallerin Kullanim llkelerine Uygunlugunu lliskin Fre-
kans ve Yizde Degerleri

Kullanilan

Materyal Uygun Degil Kismen Toplam
f % f % f % f %
Yazi Tahtasi 6 46,16 3 23,07 4 30,77 13 100
Calisma Kagidi 7 58,33 2 16,67 3 25 12 100
Ders Kitabi 7 87.50 - - 1 12.50 8 100
Basit Araclar 5 71.43 - - 2 28.57 7 100
Akilli Tahta 3 60 - - 2 40 5 100
Projeksiyon+ Bilgisayar 3 75 - - 1 25 4 100
Powerpoint 2 50 - - 2 50 4 100
Video 3 75 - - 1 25 4 100
Gercek Materyaller 3 100 - - - - 3 100
Etkinlik Kagitlar 2 100 - - - - 2 100
Ogrenci Galisma Kitabi 1 100 - - - - 1 100

Tablo 3 incelendiginde “Yazi Tahtasini” ders anlatiminda materyal olarak kullanan égretmen adayla-
rinin %46.2’si tahta kullanim kurallarina uygun kullandigi %30.8’inin kismen uygun kullandigi video
kayitlarindan tespit edilmistir. Ogretmen adaylarinin video analizi siireci sirasinda tutulan notlarda
“K1 tahtaya yazi yazarken eski yazilar silmiyor, rastgele bir yerden yazi yazmaya basliyor ve sirtini
tamamen sinifa dénerek sinifla ilgilenmiyor.” seklinde aciklamalara yer verilmigtir. Bagka bir aragtir-
maci notuna gore, “K4 yazi tahtasina sol tst kdseden yazarak baslyor, 6grencilerin gorebilecegini
blyukltkte, acik ve anlasilir yazmakla birlikte el yazisini kullaniyor. Tahtaya yazi yazarken ders anlat-
miyor ancak, yazdiktan sonra égrencilere dénerek onlarin yazdiklarini da takip ediyor. Yanls yazdik-
larini tahta silgisi ile siliyor.” seklinde ifade edilmistir. Tahtada ders anlatirken kullanmadigi halde akilli
tahtayi acik birakan E4 kodlu 6gretmen adayina dair arastirmaci notlarinda su bilgilere yer verilmek-
tedir: “E4 akilli tahtay! kullanmadigi halde acik ve bu durum yazi tahtasina yazi yazarken égrencilerin
dikkatini dagitiyor ve ekonomiklik ilkesine de aykirilik tegkil ediyor. Ayni zamanda tahtaya ortadan
yazi yazmaya baslayarak diizenli kullanmiyor.”

Tablo 3 incelendiginde “Calisma kagitlarini” ders anlatiminda materyal olarak kullanan 6gret-
men adaylarinin %58.33'U galisma kagitlarini uygun kullanmig, %25’i kismen uygun kullanmis ve
%16.67’sinin calisma kagitlarini uygun kullanmadigi video kayitlarindan tespit edilmistir. Arastirmaci
notlarinda, “K3 arka arkaya iki tane calisma kagidi 6grencilere veriyor. Birinciyi tum &grenciler bitir-
meden gecelim simdi, sonra tamamlarsiniz seklinde yénerge veriyor. Calisma kagidi akilli tahtada
da aciliyor, ancak 6grencinin 6éninde oldugu ve akilli tahtada herhangi bir islem yapilmadidi igin
ekonomik degil. Yonergeleri eksik veriyor, calisma kagitlar bireysel ve égrencilere alistirma imka-
ni saglyor.” seklinde aciklamalara yer verildigi belirlenmistir. K8 kodlu égrencinin materyal olarak
kullandigi calisma kagitlarina iliskin arastirmaci notlarinda su bilgilere yer verilmektedir: “K8 6gren-
cilerle calisma kagitlarini yaparken bireysel olarak ilgilenmektedir. Yeterli sayida tim sinifa dagitilmis
ve 6grencilerin duzeyine uygunluk gdsterdigi, ilgi ve istek uyandirarak katimi saglayici dizeyde
kullanilmaktadir.” “K8 matematik dersi dogal sayilar konusunda kullanmak UGzere hazirladidi calisma
kagitlarini 6grencilere dagittiktan sonra fazladan getirdigi makaslar da olmayan égrencilere veriyor.
Sinif icinde dolasarak etkinligin yapilmasini takip ediyor. Tim sinifa calisma kagtlari ile ilgili ne ya-
pilacag konusunda énceden yénerge veriyor. Calisma kagitlarindaki rakamlar 6grenciler makasla
kesiyor ve calisma kagitlarinda égrencilere gdsterdigi kagitlardaki rakamlari daha blytk yapmasi
6g@rencinin gérmesini kolaylastiriyor.”
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“Ders kitabin” materyal olarak kullanan égretmen adaylarinin %87.50’si ders kitaplarini uygun, %
12.50’si kismen uygun kullandigi video kayitlarindan tespit edilmistir. Buna goére, arastirmaci notla-
rinda, “E3 ders anlatiminda sadece ders kitabi kullaniyor. Ders hayat bilgisi, konu dogal afetler. Konu
gorsellere cok acik ancak hicbir ek materyal kullanmamasi 6grencinin ilgi ve motivasyonunu ve
hayatilik ilkelerine aykirilik gostermekte. Ders kitabini eliyle kaldirarak égrencilere gosteriyor ancak
gorselleri arka siradaki 6grencilerin gérmesi zor.” seklinde aciklamalara yer verilirken, “K12 ders
kitabindan dersi islerken 6gretmen masasina sabit kalmasina neden oluyor, ilgili sayfayi agarken de
ogrenciler cok zaman kaybediyorlar.” seklinde aciklamalara yer verilmistir.

Tablo 3 incelendiginde 6gretmen adaylari tarafindan dérdiinci en cok kullanilan materyal olan “Basit
ders araclarinin” 6gretmen adaylar tarafindan %71.43’0 tarafindan uygun kullanildigi, % 28.57’si
tarafindan kismen uygun kullanildidi tespit edilmistir. Arastirmaci notlarina gére, “K3 matematik der-
sinde geometrik sekiller konusunda kullandigi basit ders araci olarak dikdértgen seklinde beyaz bir
kagit kullaniyor. Makas ile keserek tcgen olusturarak somutlastiriyor ve 6grenci dlizeyine uygun,
acik ve basit hale getiriyor. GUnlik hayatta karsilastiklari geometrik sekiller hakkinda bilgiler vererek
hayatilik ilkesi karsilaniyor.” “K8 sosyal bilgiler dersinde dogal unsurlar ve beseri unsurlarin 6grenci-
ler tarafindan cirt cirth yapilmis olan basit ders araci alistirma imkani sagliyor ancak kullandigi yazilar
cok kuguk.. Materyal dayanikli degil ve diger derslere uygulanmasi agisindan yetersiz.” seklinde
acliklamalara yer verilmigtir.

“Akilli tahta” kullanan 6gretmen adaylarinin %601 akilli tahtay kullanim ilkelerine gére uygun kulla-
nirken, 6gretmen adaylarinin %40’inin kismen uygun kullandigi video kayitlarindan tespit edilmistir.
Ders anlatirken materyal olarak akilli tahtayi kullanan K14 kodlu 6gretmen adayina dair arastirmaci
notlarinda su bilgilere yer veriimektedir: “K14 akilli tahtayi etkilesimli kullaniyor, hayat bilgisi ihtiyac-
larimiz konusunda video izletiyor. Cocuklarin diizeyine uygun olmakla beraber motivasyonu, ilgiyi
ve katilimi arttiriyor. Belli bélimlerde videoyu durdurarak égrencilere sorular soruyor, video bittikten
sonra akilll tahtay! kapatmiyor basit ders aracina gegiyor, hem yazi tahtasindaki yazilar, hem akilli
tahtadaki gorseller hem de basit ders araci cok karisik durarak 6grencinin belli bir stire sonra dik-
katini dagrtiyor. Ancak konuyu basit, acik ve somut bir sekilde yansitmasi, hayatilik, ekonomiklik
acisindan oldukca uygun.” Ayrica “E1 hayat bilgisi evimizdeki arag-gerecler konusunda akilli tahtayi
arac gereclerin gésteriminde etkin bicimde kullanarak konuyu somut, basit bir sekilde yansitiyor.
Kazanima uygunluk, 6grenci katiimini saglama, hayatilik kullanim ilkelerine gére de etkin kullaniyor.”
Tablo 3, “Projeksiyon-bilgisayar” ve “Video” ders materyallerini kullanan 6gretmen adaylarinin %
75’inin materyal kullanim ilkelerine gére bu materyalleri uygun kullandigini, %25’inin kismen uygun
kullandigini géstermektedir. Ogretmen adaylarinin video analizi siireci sirasinda tutulan arastirmaci
notlarinda “K6é kullandigi projeksiyonda camdaki perdeleri indirmeden izlettidi icin 1siktan dolayi gé-
runtl net degil. Gorsellerin énlinde durarak égrencilerin gérmesini engelliyor ayrica video izlerken
29. dakikada baglayan ariza 36. dakika da ancak duzeltilebiliyor.” seklinde aciklamalara yer verilmis-
tir. Ayrica K15 kodlu 6gretmen adayina dair arastirmaci notlarinda su bilgilere yer verilmektedir: “K15
gezegenler ve dinyamiz konusunda projeksiyon ile 6grencilere ¢izgi animasyon videosu izleterek
konuyu somutlastirarak 6grencinin ilgi ve motivasyonunu arttiriyor. Kazanima uygunluk, projeksiyon
1IsI§1 6niinde durmama, sinifin 1sIgini ayarlama gibi ilkelere de uyuluyor ve video izlenirken 6gretmen
adayi sinifi gézlemlemeye devam ediyor.”

Ders anlatiminda powerpoint kullanan dért 6gretmen adayindan ikisinin bu materyali ilkelere uy-
gun kullandig, ikisinin de kismen uygun kullandigi yapilan video analizlerinde tespit edilmistir. Buna
gore, “K7 meslekler konusunda tarihe karismis olan mesleklerle (kalaycilik...) ilgili powerpoint kul-
laniyor. Kazanima uygunluk, hayatilik ilkelerinin Ust diizeyde oldudu, ilgi ¢ekici ve katihmi sagladig
ve sunum bittikten sonra sunumun kapatildigi gézlemleniyor.” seklinde agiklamalara yer verilmistir.
K10 kodlu 6gretmen adayina iliskin ise, “K10 Tlrkge dersinde powerpoint gdsterirken tam ekran
yapmiyor ve okuma pargasinda adi gegen goélin resmini gosteriyor. Powerpoint ile bunun gdsterimi
kismen uygunluk gésteriyor. Konuyu basitlestirmek, somutlastirmak adina kismen kullanilabilir.” sek-
linde aciklamalara yer verildigi tespit edilmigtir.

Tablo 3 incelendiginde ders anlatiminda gercek materyal kullanan ¢ égretmen adayindan Gginin
de kullanim ilkelerine uygun olarak materyali kullandiklar belirlenmistir. K11 ve K12 kodlu 6gretmen
adaylarina dair arastirmaci notlarinda su bilgilere yer verilmektedir: “K11 maddenin halleri konusun-
da kullandigi gercek materyaller 6grenci katilimini, deneme ve uygulama imkanini, ilgiyi, gtdtleme-
yi, gunlik yasama aktarmayi saglyor. Sinif dizeni de bunlarin gértlmesine uygun dizenlenmistir.”
“K12 yonler konusunda sinifa pusula getiriyor. Alistirma ve uygulama imkani saglaniyor ve gruba
yonelik olarak 6grencilerin incelemesi isteniyor.”
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“Etkinlik kagitlarini” kullanan iki 6gretmen adayi da bu materyali kullanim ilkelerine gére uygun kul-
lanildidi belirlenmistir. Buna gére “K1 matematik dersi dogal sayilar konusunda kullanmak Uzere
hazirladigi etkinlik kagitlarini 6grencilere dagittiktan sonra fazladan getirdigi makaslari da olmayan
dgrencilere veriyor. Sinif icinde dolasarak etkinligin yapilmasini takip ediyor. Tum sinifa etkinlik ka-
gitlari ile ilgili ne yapilacagi konusunda énceden yonerge veriyor. Etkinlik kagitlarindaki rakamlari
ogrenciler makasla kesiyor ve etkinlik kagitlarinda égrencilere gdsterdigi kagitlardaki rakamlari daha
blylk yapmasi 6grencinin gérmesini kolaylastiriyor.”

Tablo 3’te goruldugu gibi sadece bir 6gretmen adayi tarafindan materyal kullanim ilkelerine gére
uygun kullanilan “Ogrenci galisma kitabina ” iligkin aragtirmaci notlarinda “K4 égrencilerin alistirma
yapmasi, katiimini saglamasi, 6grencinin ulasabilecegi ve kullanabilecegi 6zellikte olmasi, bireysel
calisma imkani saglamasi acgisindan uygun bir materyal olarak tercih edilmistir.” seklinde agiklama-
lara yer verilmistir.

Tartisma, Sonug ve Oneriler

Ogretmen adaylarinin ders anlatirken kullandiklari materyal tercihlerini tespit etmek amaciyla yapi-
lan bu calismada 6gretmen adaylarinin en ¢ok yazi tahtasini kullandiklari, daha sonra égrencilerin
ogrendiklerini uygulamak ve alistirma yapmalarini saglamak igin calisma kagitlarina yer verdikleri
gOrulmastir. Bu materyalleri ders kitabi, basit ders araclar ve akilli tahtanin takip ettigi belirlenmistir.
Arastirma bulgularina gére 6gretmen adaylarindan sadece bir tanesi ders materyali olarak 6égrenci
calisma kitabini tercih ederken, iki tanesi ders slresince yazi tahtasi tercihine calisma kagitlarini ve
videoyu; projeksiyon tercihine galisma kagitlarini ekledigi tespit edilmistir. Ayrica ¢ 6gretmen adayi
da dersin amaglarina uygun olarak sinifta kullandigi materyallere gercek materyalleri de getirerek
dFrenmenin kalici olmasini desteklemistir. Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik uygulamalarinda kul-
landiklar materyaller kullanim ilkeleri bakimindan uygunluk géstermektedir. Sinif gretmeni adaylari-
nin calisacaklari yas grubunun gelisim 6zelliklerini dikkate alarak sunumlarinda materyal gesitliligine
yer vermeleri gerektigi sGylenebilir.

Az sayida 63retmen adayinin video, akill tahta, projeksiyon, bilgisayar gibi teknolojik araglari kullan-
malari dikkat cekicidir. Daehler ve Shinohara (2001), ilkddretim okulu 6gretmenlerinin, 6grencilerin
dersleri daha kolay 6grenmesi icin ugrastigini ancak sadece bilgi diizeyinin dersin daha iyi 6gretil-
mesi igin yetersiz oldugunu ifade etmislerdir. Yilmaz (2007) sinif 6gretmenleri ile yaptigi calismasin-
da mevcut ve gelismekte olan teknolojilerin egitim ortaminda kullaniimasinin 6gretimin kalitesine
katki saglamadaki énemini vurgulamis ve sinif dgretmenlerinin egitim teknolojisi konusundaki g6z
ardi edilemeyecek yetersizliklerini vurgulamistir. Bu konudaki énerilerinde OTMT dersine gereken
Onemin verilmesine, benzer derslerin sayilarinin arttirilabilecegine ve hizmet ici egitim kurslarinin
aciimasina dikkat cekmistir. Benzer calisma Turkge 6gretmeni adaylari ile yapilmis ve bu ¢alismada
da 6gretmen adaylar d3retim materyali hazirlama konusunda OTMT dersini etkili bulmadiklarini be-
litmistir (Yaman, 2007). Yaman (2007) calismasinda adaylarin alanlarinda 6gretim teknoloijisi kulla-
nimi ile ilgili kendilerini eksik hissettikleri sonucu da vurgulamistir. Bahgeci ve Geng (2013) yaptiklari
calismada hizmet 6ncesi dénemde &gretmen adaylarinin aldigi OTMT dersinin materyal tasarimi
secimi konusunda etkili oldugu géristne ulasmislardir. Karamustafaoglu, (2006) 6gretim teknolojisi
ve materyal kullanimi konusunda fen bilgisi 6gretmenleri ile yaptidi arastirma ve goézlemlerde fen ve
teknoloji 6gretmenlerinin ders ici etkinliklerde materyal kullanimina olumlu tutum sergiledikleri belir-
tilse de, gbzlemler sirasinda uygulama istenilen seviyede gcikmamistir. Streeter (1989), 6gretmenlerle
yaptigi arastirmasinda, 6gretmenlerin sinifta kullandiklari materyallerin kullanimina yénelik yeterlik-
leri ile bu materyallerin kullanimi arasinda pozitif ydnde anlamli bir iliski oldugunu belirtmistir. Wilkin-
son (1980) ise, siniflarda materyal kullanimina yénelik bilgisi olan égretmenlerin materyalleri daha
etkili kullandiklarini ve égrencilerin Gzerinde de buyUk etkiye sahip oldugunu belirtmistir (Akt:Dindar
ve Yaman, 2013). Rogers (1978), yapti§i arastirmada Universitelerde okutulan egitim programlarinin,
O6gretmen adaylarina materyal gelistirmenin yaninda, onlara derste hangi materyal kullanacaklarina
dair karar verme ile ilgili de egitim verilmesinin dnemini vurgulamistir.

Ogretmen adaylarinin OTMT dersinde 6grendikleri bilgileri diger derslerde uygulama imkanlarina
ulagsmis olmasi, 6gretim elemanlarinin da 6gretim derslerinde gretim materyallerini kullanarak ders
anlatmalari 6gretmen adaylarinin materyal tercihlerini arttiracak bir etken olabilir. Moursund ve Bie-
lefeldt’in (1999) Amerika Birlesik Devletlerinde yaptigi calisma bunu destekler niteliktedir. Bu ca-
lisma sonucunda, 6gretim elemanlarinin da égretim materyallerinden yararlanmadigi ve 6gretmen
adaylarinin gittikleri 6gretmenlik uygulamasi okullarinda teknolojik alt yapinin yeterli olmamasindan
dolay! bu donanimlari kullanamadigi dikkat ceken bulgular olmustur. Bu bulgular isiginda, 6gretim




teknolojilerinin programdaki diger derslerin icerisinde de bulunmasi, fakultelerin teknolojiyi sadece
donanim olarak gérmemesi, aday 6gretmenlerin danismanlarinin rehberliginde 6gretmenlik uygu-
lamasinda daha fazla 6gretim teknolojilerini kullanmasi ve 6gretim elemanlarinin bu konuda daha
destekleyici olmasi sonuclarina ulasiimistir (Moursund ve Bielefeldt, 1999).
Arastirma sonucunda elde edilen bulgular i1siginda, derslerin verimliliginin artirlmasi ve egitimin kali-
tesinin en Ust seviyeye c¢ikarilabilmesi icin asagidaki 6neriler gelistirilmistir:

Egitim fakiltelerinde materyal kullanimi ve énemine, Sinif Yénetimi, Ogretim Teknolojileri ve
Materyal Gelistirme ve diger derslerde kisaca deginilmektedir. Materyallerin etkin kullanimi igin
s6z konusu derslerde her bir materyalin kullanimina yénelik ayrilan surenin artirlmasi ve uygu-
lamalar ile 6gretmen adaylarinin derse etkin katiimi saglanabilir.

Egitim fakultelerinde “Materyal ve ders arag-gerecleri” ile ilgili seminerler, atélye calismalari
yapilabilir.

Her 6grencinin farkli 6grenme sitili ve farkli zeka alanlari oldugu géz éniinde bulundurularak
6gretmen adaylarinin materyal seciminde bu durumu géz 6ntinde bulundurmalari énemle an-
latilabilir.

Bu arastirma 6gretmen adaylari tarafindan c¢ekilen videolardan elde edilen bilgilerle sinirhdir.
Sonraki arastirmalar gézlem, gérisme gibi veri toplama teknikleriyle zenginlestirilebilir.

Daha buyuk 6rneklemlerle nicel arastirma ydntemleri kullanarak yapilacak calismalar tasarla-
nabilir.

Ogretmen adaylarina konuyla ilgili seminerler verilerek, seminerlerin etkililiginin belirlendigi de-
neysel calismalar yapilabilir.

31



32

Kaynakca

Adiglizel, A. (1998). Ogretmen yetistirmede meslek formasyonu 6dretiminin égretmen davranislarina
yansimasi (Yiksek lisans tezi). Harran Universitesi, Sanliurfa.

Akcay, H., Feyzioglu, B. ve Tuysuz, C. (2003). Kimya 6gretiminde bilgisayar benzesimlerinin kullani-
minin lise 6grencilerinin basarisina ve tutumuna etkisi. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri,
3(1), 7-26.

Alkan, C. (2005). Egitim teknolojisi. Ankara: Ani Yayincilik.

Aslan, Z. ve Dogdu, S. (1993). Egitim teknolojisi uygulamalari ve egitim arag-gerec¢leri. Ankara: Te-
kisik Ofset.

Bahceci, F. ve Geng, Z. (2013). Bilisim teknolojileri 6gretmenlerinin Gniversitede aldiklar egitim-6g-
retimin mesleki hayata etkilerine yénelik gorusleri. Journal of Social Sciences [JSS], 12(2),

315-324.

Bauer, J., & Kenton, J. (2005). Toward technology integration in the schools why it isn’t happening.
Journal of Technology and Teacher Education, 13(4),45-56.

Bilgen, H. N. (1994). Cagdas demokratik egitim. Ankara: MEB Yayinlari.

Bingimlas, K. A. (2009). Barriers to the successful integration of ICT in teaching and learning envi-
ronments: A review of the literature. EURASIA Journal of Mathematics, Science & Technology
Education, 5(3), 235-245.

Celik, V. (2007). Sinif y6netimi. Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Daehler, K, R., & Shinohara, M. (2001). A complete circuit is a complete circle: Exploring the poten-
tial of case materials and methods to develop teachers’ content knowledge and pedagogical
content knowledge of science. Research in Science Education, 31(2), 267.

Dindar, H. ve Yaman, S. (2003). ilkégretim okullan birinci kademede fen bilgisi 6gretmenlerinin
egitim arag-gereclerini kullanma durumlari. Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi,
13(13), 167-176.

Dursun, F. (2006). Ogretim siirecinde arag kullanimi. ilkégretmen Dergisi, 1, 8-9.

Earle, R. S. (2002). The integration of instructional technology into public education: Promises and
challenges. Educational Technology, 42(4), 45-53.

Erglin, M. ve Ozdas, A. (1997). Odretim ilke ve yéntemleri. istanbul: Kaya Matbaacilik.

Funkhouser, C. (2002). The effects of computer-augmented geometry instruction on student perfor-
mance and attitudes. Journal of Research on Technology in Education, 35(2), 163-175.

Giiven, S. (2006). Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme dersinin kazandirdigi yeterlikler yoniin-
den degerlendirilmesi. Tirk Egitim Bilimleri Dergisi, 4(2), 165-179.




W

CJES

Academy Journal of Educati

Heinich, R., Molenda, M., & Russell, J. (1993) Instructional media and the new technologies of inst-
ruction. New York, USA: MacMillan Publishing Company.

Howe, A. C., & Jones, L. (1998). Engaging children in science. New Jersey: Prentice-Hall.

izci, E. (2004). Ogretimde teknoloji. icinde M. Giirol (Ed.), Ogretimde planlama, uygulama, degerlen-
dirme. Elazi§: Universite Kitabevi.

Karamustafaoglu, O. (2006). Fen ve teknoloji 6gretmenlerinin 6gretim materyallerini kullanma da-
zeyleri: Amasya il 6rnegi. Atatiirk Universitesi Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 1(1), 90-101.

Kosar, E. ve Gigdem, H. (2003). Ogretim teknolojileri ve materyal gelistirme. Ankara: Pegem Akademi
Yayincilik.

Miles, M. B., & Huberman, A.M. (1994). Qualitative data analysis: An expanded sourcebook. Califor-
nia: SAGE Publications.

Moursund, D., & Bielefeldt, T. (1999). Will new teachers be prepared to teach in a digital age? A natio-
nal survey on information technology in teacher education. http://eric.ed.gov/?id=ED428072
adresinden erisildi. (Erisim Tarihi: 10.06.2016).

Oncu, S., Delialioglu, O., & Brown, C. A. (2008). Critical components for technology integration: How
do instructors make decisions? Journal of Computers in Mathematics and Science Teaching,
27(1), 19-28.

Ornstein, A. C., & Lasley, T. J. (2000) Strategies for effective teaching. USA: The McGraw-Hill Com-
panies.

Rogers, J. V. (1978) Media competence of teachers, a review of measurement research. Educational
Technology, 18(10), 16-22.

Senemoglu, N. (2001). Gelisim, 6grenme ve égretim. Ankara: Gazi Kitabevi.

Streeter, E. C. (1989). Teacher competency and classroom use of educational media. Audiovisual
Instruction, 14(1), 25-36.

Yaman, H. (2007). Turkce 6gretmeni adaylarinin 6gretim teknolojileri ve materyal gelistirme dersi
baglaminda Turkce 6gretiminde teknoloji kullanimina iliskin yeterlilik ve algilar. Hasan Ali
Yiicel Egitim Fakdiltesi Dergisi, 4(1), 45-57.

Yildinm, A. ve Simsek, H. (2005). Sosyal bilimlerde nitel arastirma yéntemleri. Ankara: Seckin yayin-
cilk.

Yilmaz, M. (2007). Sinif 6gretmeni yetistirmede teknoloji egitimi. Gazi Egitim Fakdiltesi Dergisi, 27(1),
155-167.

33



